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Nawiazujac do wniosku Wojta Gminy Komancza z dnia 4 grudnia 2012 r. znak:
08.6220.18.2012, uzupetnionego pismem z dnia 19 grudnia 2012 r. ten sam znak, w sprawie
wydania opinii o obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko
1 ewentualnego ustalenia zakresu raportu o oddzialywaniu na srodowisko dla przedsiewziecia
pn.: ,,Budowa drogi lesnej ,,Putawy — Polany Surowiczne™”. informuje co nastepuje.

Zgodnie z informacjami zawartymi w karcie informacyjnej przedsiewzigcia,
przedmiotowe zadanie inwestycyjne polega¢ bedzie na budowic drogi lesnej o dlugosci
ok. 7 km. Projektowana droga bedzie miata nawierzchni¢ tluczniowsa o szerokosci 3.50 m
z obustronnymi poboczami tlucznicwymi o szer. 0.75 m. W droge zostang wbudowanc
warstwy konstrukcyjne takie jak: warstwa odcinajaco — odsaczajaca z kruszywa naturalnego.
podbudowa i nawierzchnia z kruszywa tamanego.

Z powyzszego opisu wynika. ze przedmiotowego przedsigwzigcia nic mozna zaliczyé
do przedsiewzig¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 60 tj.: .drogi o nawierzchni nyardej
o catkowitej dlugosci przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wvinienione w § 2 ust. 1 pkt 31
i 32 oraz obiektly mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej. = wylqczeniem przebudowy
drog oraz obiekiow mostowych, sluzqcych do obslugi  stacji  elektroenergetycznyeh
i zlokalizowanych poza obszarami obj¢tymi formami ochrony przyrody, o kiérych mowa w art.
6 ust. | pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1. o ochronie przyrody™ rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawic przedsigwzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397). Tym samym przedsiewzigcie bedace
przedmiotem opiniowania, nie mozna zakwalifikowaé¢ do grupy mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko na podstawie art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy o udost¢pnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko. ktérych realizacja zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2
wymaga uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Rodzaj przewidywanej do wykonania nawierzchni drogi. wyklucza zaliczenic jej do
nawierzchni twardej, poniewaz zgodnie z art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 20 czerwea 1997 r. Prawo
o ruchu drogowym (Dz. U. Nr 108, poz. 908 z pozn. zm.), droga twarda posiada jeczdni¢
o nawierzchni bitumicznej, betonowej. kostkowej, klinkierowej lub brukowcowej oraz z ptyt
betonowych lub kamienno-betonowych. jezeli dlugos¢ nawicrzchni prszekracza 20 m,
natomiast inne drogi sa drogami gruntowymi.

Nadmieniam przy tym. ze w przedlozonym wniosku o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach (stanowigcym cz¢s¢  skladowg  przediozongj
do tutejszego Organu dokumentacji). Inwestor wskazal jednoznacznie. Zze przedmiotowe



przedsi¢gwziecie nic kwalifikuje si¢ do § 3 ust. 1 pkt 60 przywotanego wyzej rozporzadzenia
Rady Ministrow. Informacja dotyczaca braku mozliwosci zakwalifikowania przedsigwzigcia
do grupy przedsigwzi¢é mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko powtdrzona zostata
w przedlozonej Karcie informacyjnej przedsigwzigcia, w ktorej Inwestor podaje informacje
ze nowo projektowana droga ze wzgledu na zastosowane materialy i technologi¢ oraz
charakter budowli niec kwalifikuje si¢ do przedsiewzig¢ wymienionych w przywotanym
rozporzadzeniu Rady Ministrow.

Nadmieniam jednoczesnie, ze teren planowanego przedsigwzigecia znajduje sig
w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Beskidu Niskiego, funkcjonujacego na mocy
rozporzadzenia nr 56/05 Wojewody Podkarpackiego z dnia 30 maja 2005 r. w sprawie
Obszaru Chronionego Krajobrazu Beskidu Niskiego (Dz. Urz. Wojewodztwa Podkarpackiego
Nr 80, poz. 1357 z poézn. zm.). na terenic ktérego obowigzuje zakaz realizacji przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. ¢ udost¢gpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na s$rodowisko.

Powyzszy zapis, zgodnie z art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220 z poézn. zm.) nie dotyczy realizacji
przedsigwzig¢ mogacych znaczgco oddzialywaé na srodowisko, dla ktérych przeprowadzona
ocena oddziatywania na s$rodowisko wykazala brak =znaczaco negatywnego wplywu
na ochrong przyrody obszaru chronionego krajobrazu.

Informuj¢ jednoczesnie, ze organ wiasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, przed wszczgciem postgpowania administracyjnego, winien dokonaé
wnikliwej analizy dokumentacji pod katem zasadnosci wszczecia postgpowania
w przedmiotowej sprawie.

Uwzgledniajac powyzsze, informuj¢ ze przedmiotowe przedsigwzigcie nie podlega
procedurze opiniowania w trybie art. 64 przywotanej ustawy o udostg¢pnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko.
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