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Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Komarncza z Kontroli wydatkéw przeznaczonych z budietu na organizacje
pozarzgdowe w latach 2014-2016. Wykonanie przez Wdjta Uchwaty Nr X1/36/11 Rady Gminy z dnia 16.05.2011 r.
w sprawie okres$lenia warunkdéw i trybu finansowania rozwoju sportu na terenie Gminy Komaricza w zakresie

legalnosci, gospodarnosci, rzetelnosci i celowosci.

Przedmiot kontroli

Nazwa i adres kontrolowanego podmiotu Stanistaw Bielawka Wdjt Gminy Komaricza, 38-543 Komaricza 166
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Jolanta Dal — cztonek

Bozena Gosztyla — czfonek

Kontrole wydatkéw przeznaczonych z budietu na organizacje

pozarzadowe w latach 2014-2016. Wykonanie przez Wéjta Uchwaly

warunkéw i trybu finansowania rozwoju sportu na terenie Gminy

Komaricza. A w szczegdlnosci kontroia Gminnego Ludowego Klubu

Imiona i nazwiska kontrolujacych Komisja Rewizyjna w skfadzie:
Teresa Harhaj — cztonek ._q*_.k% ﬁj
Data kontroli 24.03.2017131.03.2017
Nr X1/36/11 Rady Gminy z dnia 16.05.2011 r. w sprawie okreélenia
Sportowego " DREWIARZ " za lata 2014, 2015 i 2016.

Tr?ﬁq i nazwisko kierownika kontrolowanego podmiotu Stanistaw Bielawka

Kontroia odbyta sie w dniach 24.03.2017r; 31.03.2017 v w siedzibie Urzedu Gminy w Komaticzy.

Informacji i wyjasnien w czasie kontroli udzielata: Pani Danuta Nagdrzatiska — Gat.

Przebieg i wyniki kontroli — ustalenia, wnioski,
Komisji Rewizyjnej przedstawiono nastepujace dokumenty:

1. Ogtoszenia o naborze wnloskéw/projektéw dla organizacji pozarzadowych.
2. Whnioski/projekty o udzielenie dotacji zaopiniowane przez Komisje pod wzgledem formalnym
i merytorycznym.
3. Umowy na realizacje projektéw.
4, Sprawozdania/rozliczenia z wykorzystania dotacji przez GLKS Drewiarz:
- za rok 2014 kopie faktur i rachunkéw, za lata 2015 i 2016 — oryginaty faktur i rachunkéw,
- za rok 2014kopie uméw o dzieto optaconych z dotacji, za rok 2016 — oryginaty uméw o dzieto,
- imienna lista zawodnikéw potwierdzonych i uprawnionych do gry sezon2016/2017,
- imienng liste , Trampkarzy na sezon 2016/2017,
- imienng liste zawodnikéw GLKS na runde wiosenng sezonu 2016/2017

Komisja Rewizyjna nie otrzymata:
1. Umdw o dzieto z roku 2015.
2. Imiennej listy wszystkich oséb korzystajacych z projektu z uwzglednieniem ile mfodziedy i z jakiej czgsci gminy z
rozbiciem na lata 2014 i 2015




Projekty realizowane przez organizacje pozarzadowe w ramach zadan wlasnych Gminy Komaricza.

1. Projekty realizowane w 2014 roku.

Lp. Firma{nazwa) lub nazwisko oraz adres Tytuf projektu Kwota
wykonawcy dofinansowania
(zt)
1. Stowarzyszenie  Wspierania Inicjatyw  Lokalnych | Dziatalno$¢ na rzecz oséb w  wieku 3.000,00
Komaniczy WILK; 38-543 Komaricza 166 emerytalnym
2 Stowarzyszenie Sportowo - Rekreacyjne ,Zbik — | Organizacja letniej edycji , Transgranicznego 12.000,00
Komaricza”; 38-543 Komaricza, Czystogarb 8 wyécigu roweréw gorskich w kl. MTB -
‘ Maraton Tropami zbikéw”
3. Stowarzyszenie ,Wspdinie dla Turzanska”; 38-542 | ,Organizacja JubHeuszu 500-lecia Turzadska” 5.000,00
Rzeped?, Turzansk 39
4, Stowarzyszenie Przy Granicy; 38-543 Komaricza, | ,Spotkanie na granicy” 3.000,00
Osfawica 5
5. Stowarzyszenie Na Rzecz Rozwoju tupkowa i Okolic; 38- | Dziatalno$é na rzecz rodziny, macierzynistwa, 3.000,00
543 Komanicza, Nowy tupkéw 37/7 rodzicielstwa, upowszechnianie i ochrony
praw dziecka
Razem: 26.000,00
2. Projekty realizowane w 2015 roku.
Lp. Firma(nazwa) lub nazwisko oraz adres Tytuf projektu Kwota
wykonawcy dofinansowania
(z1)
1. Stowarzyszenie Przy Granicy; 38-543 Komahcza, | ,Spotkanie na granicy” 3.000,00
Ostawica 5
2, Stowarzyszenie Sportowo ~— Rekreacyine ,7Zbik — | Organizacja letniej edycji ,Transgranicznego 15.000,00
Komancza”; 38-543 Komaricza, Czystogarb 8 wyscigu roweréw gdrskich w kl. MTB —
Maraton Tropami zbikéw”
3. Stowarzyszenie ,Wspdlnie dla Turzaiska”; 38-542 | , Jubileusz 500-lecia Turzanska — przezyjmy to 3.000,00
Rzeped?, Turzansk 39 jeszeze raz”
4, Stowarzyszenie Przy Granicy; 38-543 Komaricza, | ,,W harmonii z przyroda” 1.000,00
Osfawica 5
5. Stowarzyszenie Na Rzecz Rozwoju tupkowa i Okolic; 38- | ,Tata, mama i ja” 3.000,00
543 Komaricza, Nowy tupkow 37/7
0. Stowarzyszenie Spoteczno - Kulturalhe na rzecz | ,Spotkajmy sie przy stole — Szczawne 2015 3.000,00
rozwoji wsi Szczawne i Kulaszne
Razem: 28.000,00
3. Projekty realizowane w 2016 roku.
Lp. Firma(nazwa) fub nazwisko oraz adres Tytut projektu Kwota
wykonawcy dofinansowania
(zt)
1. Stowarzyszenie  Wspierania  Inicjatyw  Lokalnych | ,Kamienie mogg Méwic” 3.000,00
Komanczy WILK; 38-543 Komaricza 166
2. i Stowarzyszenie Sportowo -~ Rekreacyjne ,Zbik - | Organizacia letniej edycji ,Transgranicznego 15.000,00
Komaricza”; 38-543 Komaricza, Czystogarb 8 wyicigu rowerdw gdrskich w kL MTB - '
Maraton Tropami zbikéw”
3. Stowarzyszenie 50 + w Komanczy; 38-543 Komaricza | ,Organizacia warsztatéw 3.000,00
166 miedzypokoleniowych, cyklicznych  spotkan
literackich w Bibliotece Publicznej i organizacja
~Wielkanocnego stofu ekumenicznego”
4, Stowarzyszenie Na Rzecz Rozwoju tupkowa i Okolic; 38- | ,Tata, mamaija” 3.000,00
543 Komahcza, Nowy tupkéw 37/7
5. Stowarzyszenie Spoleczno - Kulturalne na rzecz | ,Bogactwo dziedzictwa kulturowego Polski — 3.000,00
rozwoju wsi Szczawne | Kulaszne w poszukiwaniu inspiracji blizszych i dalszych”
27.000,00

Razem:




il. Do kontroli za rok 2014 komisji Rewizyjnej przedstawiono nastepujace dokumenty:

- zarzadzenie nr4/2014 Wéjta Gminy Komarcza z dnia 23.01.2014,

- oferte z dnia 05.02.2014( kopia bez pieczgtki daty wptywu do urzedu},

- umowe nr 1/2014 z dnia 05.03.2014 pomiedzy gming Komaricza a GLKS Drewiarz,
- kopie faktur, rachunkdw, umodw o dzielo zawartych w sprawozdaniu za 2014 rok,
- sprawozdania GLKS Drewiarz z dnia 30.12.2014,

- sprawozdanie GLKS Drewiarz z dnia 03.03.2015,

- sprawozdanie GLKS Drewiarz z dnia 05.03.2015 z napisem korekta,

- wyjasnienie dotyczace umowy o dzieto nr4/2014 podpisane przez Prezesa

Pani dyrektor GOK w Komariczy przedstawita komisji to ostatnie sprawozdanie jako zatwierdzone, aktualne i ostateczne,
Komisja Rewizyina pracowala na sprawozdaniu z dnfa 05.03.2015 z napisem : korekta. Nie ma zadnych dokumentéw, ktore
wskazujg dlaczego Drewiarz skiadat trzy sprawozdania za rok 2014. Uznajac, ze sprawozdanie z dnia 05.03.2015 jest

wihasciwym stwierdzié nalezy, Ze zostate ztoZone po terminie.

Prezes GLKS Drewlarz pomimo zawiadomienia nie dostarczyt na dzien 24.03.2016 do kontroli Komisji Rewizyjnej
oryginatow dokumentdw ani innych pism, o kiére Komisja Rewizyjna prosila. Pismo ,wyjasnienia...” dostarczone na dzien

31.03.2017rok.

‘godnie z uchwalg NR XI/36/11 Rady Gminy Komaricza z dnia 16.05.2011 r. w sprawie ckreglenia warunkdw i trybu
finansowania rozwoju sportu na terenie Gminy Komancza oraz zarzadzenia Nr 4/2014 Wojta Gminy Komaricza z dnia

23.01.2014 oferta nie moie by¢ w 100% finansowana z dotacji.

Natomiast oferta ztozona przez GLKS Drewiarz wskazuje , Ze 100% wydatkdw tj. 45 000,00 ma byé pokryte z projektu.
| taka oferta zostata zatwierdzona do podpisania umowy dotacjl.

W sprawozdaniu kwota dotacji ckreslona jest na sume 45 000,00 zt ,a wkiad wiasny na sume 4,22 zt co stanow! 0,01% .

Pomimo, #e w sprawozdaniu na ostatnief stronie w formule ,, POUCZENIE” wyraZnie jest okreslone jak powinna by¢
opisana na odwrocie kaida z faktur. To w sprawozdaniu za rok 2014 na 140 pozycji rachunkéw, faktur, kazdy z tych
dokumentéw jest nieprawidlowo opisany. Ng kopiach dokumentéw widniefe tylko pieczqtika GLKS Drewiarz, podpis:

i formufa : dofinansowanie z gminy. Taki opis faktur, rachunkéw znofduje sie réwniez na dokumentach

z rozliczenia roku 2015 i2016.

1. Komisja Rewizyjna analizujac | poréwnujac kopie rachunkéw i ich zestawienia przedstawione w sprawozdaniu za rok
2014 stwierdza, ie faktury:

A)

- faktura nr 304/2013 z dnia 05.12.2013, kwota: 54,77 zi - opfata za energie elekiryczng,
- faktura nr 308/2013 z dnia 05.12.2013, kwota : 113,85 z! - za dystrybucje energii elektrycznej, kwota: 100,502

- faktura nr 314/2013 - za energie elektryczna
- faktura nr 327/2013 z dnia 31.12.2013, kwota: 73,84 - za energie zuiyta
- faktura nr 25/2014 z dnia 13.01.2014 , kwota: 5,95 zt - za energie elektryczng

Suma kwoty tych fakturto: 348,91 z

Zostaly wystawione przed datg zawarcia umowy z gming | zostaly przedstawione w sprawozdaniu. Tu nalezy
stwierdzié, ze absolutnie nie powinny by¢é wziete pod uwage do rozliczenia za 2014, a z kopii dokumentéw wynika, ze

zostaly zotwierdzone.

B)
- faktura vat nr 56 z dnia 13.03.2014, na kwote 1 000,00z! w tresct : za obstuge biura. W sprawozdaniu l.p. 7 w opisie
pisze: optata za ksiegowa za rok 2013, podpis :’

Nasuwa sie waqtpliwos¢ czy foktura , ktéra zostala wystawiona w terminie obowigzywania umowy, a jest wystawiona
za ustuge, ktéra miata miejsce w 2013 roku powinna by¢ zawarta | zatwierdzono w sprawozdaniu. Kemisja Rewizyjna
uwaia, Ze faktura ta absolutnie nie powinna byé zatwierdzona do rozliczenia z dotacji na 2014 rok.




- faktura nr F/002055/14 z dnia 26.04.2014 na kwote 25,20 2. W sprawozdaniu |.p. 29 kwota : 26,20 zi

- faktura nr 44/03/14 z dnia 20.05.2014 na kwote 1.126,00. W sprawozdaniu [.p. 46, kwota 1.090,00z

- faktura nr F105/MAG/05/2014 z dnia 29.05.2014 na kwote 86,58 zI. W sprawozdaniu l.p. 50, kwota 33,18 zt

- faktura nr 0/0/022/0005158011 z dnia 07.06.2014 na kwote 357,47 zt. W sprawozdaniu l.p. 57, kwota 393,32 zt

- ekwiwalent sedziowski z dnia 13.09.2013 na kwote 69 zt. W sprawozdaniu w zestawieniach faktur takiej pozycji nie ma.

Q)

Dnia 01.03.2014 roku na okres od 01.03.2014 do 30.06.2014 oraz dnia 01.08.2014 roku na okres od 01.08.2014 do
31.10.2014 zostaly zawarte umowy o dzielo z panem

W tym czasie Pan 1 pelnit funkcje radnego Gminy Komaricza.

D)

Dnia 01.08.2014 roku zostaly zawarte dwie umowy o dzieto na okres od 01.08.2014 de 31.10.2014 i 0d 01.09.2014 do
31.10.2014 na takie same dziatanie: ,prowadzenie treningdw pitki noinej z druiyng trampkarzy oraz prowadzenie druzyny
podczas rozgrywek”. tgczna suma umdw o dzieto to 3 505,00 z1.

E) {

Dnia 01.03.2014 na okres od 01.03.2014 do 30.06.2014 oraz dnia 01.08.2014 na okres od 01.08.2014 do 31.10.2014
zostaly zawarte dwie umowy o dziefo z tym samym wykonawca na tacznag sume 3 271,00 zt, gdzie w trescl umowy pisze;

» Wykananie koszenia boiska sportowego w Rzepedzi. Doprowadzenie do porzadku i czystosci boiska sportowego wraz
z budynklem klubu i jego otoczeniem. Wykonawca uzyje wiasnych materiatéw i narzedzi”.

Natomiast w sprawozdaniu w tym samym czasookresie widniejq pozycje faktur na kwote 3 231,40 zt zokwalifikowane
Jako rodzaj kosztow ,, zakup paliwa potrzebnego do plelegnacji boiska. Komisja Rewizyjna zauwaia ,2e taki sposéb
dublowania wydatkéw moie swiadczyé o braku gospodarnosci. Komisja zwraca rowniez uwage, Ze umowa ta zostal
podpisana jeszcze przed podpisaniem umowy o dotacje t. 01.03.2014. (umowa o dotacje zostala podpisana dnia

05.03.2014)
F)

W ofercle przedstawianej przez GLKS Drewiarz w kosztorysie widnieje suma 500 zl na skiadke czlonkowska. Natomiast
w sprawozdaniu jest to kwota 2 600,00. (

W Dokumentach ktdre przedstawiono Komisfi Rewizyjnej do kontroli brak zgody Wdjta Gminy na przekroczenie kwoty
tef pozycji, | zgodnie z paragrafem 8 umowy nr 1/2014 z dnia 05.03.2014 miedzy Gming Komaiicza a GLKS Drewiarz
powinno by uznane, Ze doszfo do pobrania dotacji w nadmiernej wysckosci. Ponadto Komisji Rewizyjnef nie
przedstawiono Zadnych dokumentéw na podstawie kidrych moina stwierdzi¢ za ilu zawodnikéw zostala optacona

sktadka czfonkowska.

G}

Dnia 01.03.2014 zostala zawarta umowa o dzieto nr 4/2014 na kwote 2 337,00zt , gdzie w tresci pisze : ,transport
zawodnikéw i trenera 2 razy w tygodniu od 01.03.2014 do 31.06.2014 oraz od 01.08.2014 do 31.10.2014 na trasie Sanok-
Rzeped: (piatne 20 z! za jeden przejazd). Komisja Rewizyjna poprosita o wyjasnienia do tak zawarte] umowy | zadala
pytanie jacy zawodnicy byli transportowani na tej trasie. Prezes GLKS Drewiarz ztozyl wyjasnienia na
pi$mie, z ktérego wynika, Ze w ramach tej umowy wykonawca zapewniat dojazd sobie, trenerowi i trzem zawodnikom nie

bedacymi mieszkaricami Gminy Komanicza.

Komisja Rewizyjna zauwaia, ze wydatkowanie dofinansowania na transport zawodnikéw z poza gminy jest niezgodne
z zafozeniami paragrafu 2 Uchwaly Nr XI/36/11 Rady Gminy Komaricza z dnia 16.05.2011 roku w sprawie okreslania
warunkdw i tryby finansowania rozwoju sportu na terenie Gminy Komaricza. Komisja zwraca réwniez uwage, e umowg
ta zostal podpisana jeszcze przed podpisaniem umowy o dotacje tj. 01.03.2014{umowa o dotacfe zostata podpisana

dnia 05.03.2014)




H)
W ofercie przedstawionej przez GLKS Drewiarz nie wystepuja pozycje : ,transport zawodnikdéw”, ,koszty zwigzane

z wynajmem”, , ubezpieczenie kwiatkéw” natomiast w sprawozdaniu te pozycje widnieja:

- transport zawodnikdw, kwota 3 645,60 zt
- koszty zwigzane z wynajmem, kwota 883,28 zt
-ubezpieczenie kwiatkow, kwota 321,00 z{

Z dokumentdw jakie przedstawiono Komisji Rewizyjnej wynika, e dnia 16,03.2015 roku dyrektor GOK w Komariczy
wystosowata pismo do radcy prawnego pani Jadwigi Koncewicz z zapytaniem o mozliwos¢ wprowadzenia zmian do
zloionej oferty GLKS oraz umowy nr 1/2014 zawartef miedzy Gming Komaricza a GLKS Drewiarz . Pytanie brzmiato; cyt.

# Czy moing zawrzed i zakwalifikowaé pozycje kosztorysowe w sprawozdaniu skoro ich nie bylo w ofercie”

Dnia 20.03.2014 roku w odpowiedzi radca prawny pani Jadwiga Koncewicz pisze , Ze w takiej sytuacji ,...mozliwym jest
zastosowanie paragrafu 12 ust.2-4 uchwaly { czytaj: Uchwaly Nr Xi/36/11 Rady Gminy Komaricza z dnia 16.05.2011 roku
w sprawie okreslania warunkdw i tryby finansowania rozwoju sportu na terenie Gminy Komaricza). Warunkiem jednak jest
dokonanie zmiany postanowieri umowy w drodze dwustronnego aneksu...”.

W Dokumentach, ktdre przedstawiono Komisji Rewizyjnej do kontroli nie bylo Zadnej zgody, ani Zadnego aneksu do
umowy pomiedzy Gming Komarcza, a GLKS Drewiarz na zawarcie nowych pozycji kosztorysowych w sprawozdaniu za

2014 nafgezng kwote 4 849,88 zf
1}

Komisja Rewizyjna zapoznata sie z wystgpieniem pokontrolnym Wéjta Gminy Komaricza z dnia 02.06.2015 , ktére dotyczy
kontroli w Stowarzyszeniu GLKS Drewiarz, prawidiowosci wykorzystania dotacji udzielonej z budietu gminy Komancza

w latach 2012 -2014.

WGjt stwierdza, e: ,....wykorzystanie dotacji niezgodne ze zfoZonym kosztorysem w roku 2014 wynosi 9 556,56 zt”.

Tym samym Wdjt nakazuje cyt..! ,,...dokenaé zwrotu dotacji pobranef w nadmiernej wysokosci w kwocie 29 336,34 zt wraz
z odsetkami... . Zwrot powinien nastgpié w terminie do 15 dni od daty otrzymania powyiszych zalecen...”,

Komisji Rewizyjnej nie przedstawiono podczas kontroli Zadnych dokumentéw, ktdre swiadczylyby o zwrocie przez GLKS
Drewiarz nakazanej dotacfi. W zwigzku z tym Komisja Rewizyjna uwaia, Ze Rada Gminy powinna zajgé si¢ tematem
i przeanalizowaé czy i jak Wojt Gminy wyegzekwowat od GLKS Drewiarz zwrot kwoty ,ktérg nakazat zwrécic.

1)

W ofercie wystepuje pozycja: ,, koszty konserwacji, remontu budynku klubowego” na kwotg 1 500,00 zt.
W sprawozdaniu jest to kwota 438,40 zt ( wyk 29%).

Ze sprawozdania nie wynika dlaczego ta pozycja nie zostata wykonana w 100%. Tym samym Komisja Rewizyjna zadaje
pytanie czy stan budynku klubu uzyczony przez Gmine , a ktérego uzytkownikiem [ odpowiedzialnym za stan jest GLKS
Drewiarz jest w tak doskaonafym stanie, Ze nie trzeba go remontowad i konserwowac? W zwigzku z tym Komisia Rewizying
uwaia, 7e Rada Gminy powinna pochyli¢ sie nad tematem i przeanalizowad czy i juk GLKS Drewiarz dba o uZyczone mu

obiekty gminne i jak wywigzuje sie z umowy uiyczenig.

K}
W ofercie wystepuje pozycja: ,, zakup odziezy sportowej i sprzetu sportowego” na kwote 5 000,00zt
W sprawozdaniu jest to kwota 5 630,90z { wykonanie 113%)

W przedstawionych dokumentach nie ma Zadnej informacji, adnotacji, podpisow odbioru zokupionego obuwia przez
uprawnionych uczestnikow projektu. Tym samym Komisja Rewizyjna nie moze stwierdzi¢ czy zakupione z dotacji obuwie

rzeczywiscie trafito do uprawnionych uczestnikéw profektu.




Il Do kontroli za rok 2015 komisji Rewizyjnej przedstawiono nastepujace dokumenty:

- zarzgdzenie nr 14/2015 Wojta Gminy Komaricza z dnia 20.03.2015,

- oferte GLKS ,, Drewiarz”z dnia 03.04.2015,

- umowe nr 1/2015 z dnia 17.04.2015 zawarta pomiedzy gmina Komancza a GLKS Drewiarz,
- faktury, rachunki, umowy o dzieto zawarte w sprawozdaniu za 2015 rok,

- wniosek o aneks do umowy z dnia 11.12.2015 rok,

- Kemisja Rewizyjna nie otrzymata do kontroli uméw o dzieto za rok 2015.

A)

W dniu 11.12.2015r GKLS ,Drewiarz” ziozyt wniosek o aneks do umowy zmieniajgcy rodzaj kosztéw w poszczegdinych
kategoriach, Zwigkszeniu ulec mialy wydatki na zakup sprzetu sportowego.

W ofercie wystepuje pozycja: , zakup sprzgtu sportowego” na kwote 4.000,00zt. W sprawozdaniu wykonania jest to kwota
5.747,85zt {czyli wykonanie na poziomie 144%) i zgodnie z zapisami umowy o dotacje takie zmiany moga nastapi¢ po

uzyskaniu zgody Wdjta i podpisaniu aneksu do tej umowy.

W dokumentach ktdre przedstawiono Komisji Rewizyjnej do kontroli nie byfo zgody Wéjta na zamiany, ani aneksu ¢
umowy, zezwalajgcego na zmiane wydatkéw w poszczegdinych kategoriach kosztdw, ale pomimo tego koszty te znalazty

sie w rozliczeniu za rok 2015.

B)

Komisja Rewizyjna zwraca uwage iz rachunki i faktury sg niewtadciwie opisane zawierajg jedynie zapis ,, dotacja gminy”.
W dokumentacji znajduje sig wiele faktur i rachunkéw, ktérych nie mozna jasno zweryfikowaé:

- np. faktury wystawione na ustuge transportows z dnia 30.11.2015 koszt: 1.150,00

Komisja Rewizyjna zwraca uwage, Ze faktury nie posiadajg opisu daty i trasy na jakiej ustuga byfa Swiadczona.
C}
- faktury na zakup obuwia sportowego, koszt roczny to okoto 1.838,00 !

Komisja Rewizyfna zwraca uwage na fokt pojedynczych faktur na zakup réinego rodzaju obuwia w réinej cenie, réznych
marek w rdinych sklepach internetowych — brak opisu kto odebrat i uzytkuje zakupione obuwie. Ceny obuwia wahajq sie
od 1052 do 273zt za pare . Wydaje sie fogiczne, i zakup obuwia powinien by¢ jednef marki dla zawodnikéw w jednef
druiynie i przekazane obuwia jako sprzetu sportowego powinno byé pokwitowane przez uzytkownika.

D)
- faktury za zakupy w MC Donaldzie w dniach 12.05.2015 § 22.09.2015 — koszt 113,00

Na fakturach brak opisu z czego wynika taki koszt i kto korzystaf z takiej ustugi, lak to sie ma to propogowania zdrowego

stylu Zycia?

E)
- faktury za zakupy art. spoizywczych w dniach 25.06.2015 — 375,68 27.10.2015 — 347,65 { 10 kg kietbasy, chipsy)

- faktura za konsumpcje z dnia 07.11.2015r na kwote 241,60 oraz 129,60 z Baru w tupkowie




F)
- faktury za zakup oleju napedowego oraz etyliny

Pomimo, Ze w rozliczeniu figuruje pozycja zaptaty za umowe na koszenie boiska oraz terenu wokdf boiska.

G)
- w rozliczeniu rocznym ujeta jest ustuga ksiegowa za rok 2015 natomiast w dokumentacji przedstawiono

z fakture za 2016r.
Komisja Rewizyina uwaia, ze dotacja na wykonanie zadania zostata wykorzystana niezgodnie z ofertq.

Pomimo tego WGojt Gminy Kemaricza nie zauwaiyt Zadnych nieprawidfowosci i wystosowaf list z podzickowaniem za
zaangazowanie | prace spofeczng wiczong w realizacje powierzonego przez Gming Komancza zadania (zatgeznik nr 1},

HI. Do kontroli za rok 2016 komisji Rewizyjnej przedstawiono nastepujace dokumenty:

- sprawozdanie koricowe z wykonania zadania publicznego — data zfozenia sprawozdania 13.01.2017,
- aryginaty umoéw o dzieto,

- gryginaine rachunkii faktury,
_protokét pokontrolny z dnia 30.03.2017{przekazany Komisji Rewizyjne] 06.04,2017)

Pod koniec roku 2016 Prezes GLKS zloiyt wniosek o aneks do umowy zmieniajacy rodzaj kosztow w poszczegdinych

kategoriach,

W dokumentach ktdre przedstawiono Komisji Rewizyjnej do kontroli nie byto zgody Wdjta na zamlany, ani aneksu do
umowy, zezwalajgcego na zmiang wydatkdw w poszczegdinych kategoriach kosztdw, ale pomimo tego koszty te znalazfy

sie w rozliczeniu za rok 2016.

Komisja Rewizyjna analizujgc i poréwnujgc kopie rachunkdw i ich zestawienia przedstawicne w sprawozdaniu za rok
2016 stwierdza, e:

A)

- dnia 05.01.2016 roku zostata podpisana umowa o dzielo z trenerem na okres od 05.01.2016 do 30.06.2016 na kwote :
7.009,00zt

Komisja Rewizyjna wyraza opinie, ze w rozliczeniu nie powinien znaleZ¢ sig rachunek za caly okres umowy czyli 7.009,00 21
lecz rachunek za te czesé, ktdra dotyczy okresu obowigzywania umowy o dotacje czyli od marca 2016. Zapisy umowy jasno
regulujg tg kwestie w paragrafie 14 ustep 2: cyt.” Przedmiotem rozliczenia dotacfi nie mogqg byc koszty, ktére Beneficjent

ponidsf na realizacje projektu przed zawarciem umowy.”

B)
- dnia 05.01.2016 roku zostata podpisana umowa o dzielo osoba do koszenia i utrzymania czystosci beiska i budynku gdzie

w tresci umowy pisze: , wykonanie koszenia boiska sportowego w Rzepedzi. Doprowadzenie do porzadku i czystosci
boiska sportowego wraz z budynkiem klubu i jego otoczeniem. Wykonawca uiyje wiasnych materialdw i narzedzi”.
Umowa ta zostata zawarta na okres od 05.01.2016 do 30.06.2016 na kwote: 1.052,00zt

Komisja Rewizyina wyraia opinie, ze w rozliczeniu nie powinien znaleZ¢ sie rachunek za caly okres umowy czyli 1.052,00 zt
lecz rachunek za te czesé, ktéra dotyczy okresu obowigzywania umowy o dotacje czyli od marca 2016, Zapisy umowy jasno
regulujg tq kwestie w paragrafie 14 ustep 2: cyt.” Przedmiotem rozliczenia dotacji nie mogg by¢ koszty, ktére Beneficjent

ponidst na realizacfe profektu przed zawarciem umowy.”

Jednoczesnie Komisja Rewizyjna zwraca uwage, Ze w tym samym okresie w sprawozdaniu widniejg pozycje faktur na
kwote 1.038,00 2t zakwalifikowane jako koszenie boiska, faktury za usfuge dla GPGK | ‘ng kwote

1038,00zt




C)

- faktura nr 8/17/A z dnia 18.04.2016 za wynajem sali gimnastycznej wystawiona za okres od 18.01.2016 do 29.04.2016 na

kwote : 700,00
Komisja Rewizyjna wyraza opinig, Ze w rozliczeniu nie powinien znaleZ¢ sig rachunek za caly okres umowy czyli 700,00 zf

lecz rachunek za te czesd, ktdra dotyczy okresu obowigzywania umowy o dotacje czyll od marca 2016. Zapisy umowy jasno
regulujqg ta kwestig w paragrafie 14 ustep 2: cyt.” Przedmiotem rozliczenia dotacji nie mogq by¢ koszty, ktére Beneficjent

poniost na realizacje projektu przed zawarciem umowy.”

D)

- dnia 05.07.2016 roku zostala podpisana umowa o dzieto osobg do koszenia | utrzymania czystoéci boiska 1 budynku
gdzie w tresci umowy pisze; ,, wykonanie koszenia boiska sportowego w Rzepedzi. Doprowadzenie do porzadku i czystosci
boiska sportowego wraz z budynkiem klubu i jego otoczeniem. Wykonawca uzyje wiasnych materialéw i narzedzi”.
Umowa zostata zawarta na okres od 05.07.2016 do 31.10.2016 na kwote: 1.402,00

Komisja Rewizyjna zwraca uwage, ze w sprawozdaniu w tym samym okresie widnieje faktura na kwote SO0,00 zl za
koszenie boiska zapfata za ustuge dla oraz faktura na zakup akumulatora do kosiarki: 249,00

I faktura za konserwacje kosiarki: 130,00 oraz faktury na zakup paliwa na 1532,30. !

E)
- faktury za transport zawodnikéw na faczng kwote: 7.800,00z¢

Komisja Rewizyjna zwraca uwage, ie na fakturach nie ma opisu gdzie byt wyjazd , w jakim dniu, po co i kto uczestniczyt
w tym wyjeZdzie.

F)
- faktury za zakup sprzetu sportowego: 7.175,74

Komisfa Rewizyjna wskazuje, Ze brak jest wykazow komu, kiedy i jaki sprzet zostaf wydany oraz brak potwierdzenia przez
zawodnika odbioru tego sprzetuf typu buty, dresy, bluzy, itp.). Komisja Rewizyjna zwraca uwage, Ze dokonywanych fest
duzo zakupdw pofedynczych par butéw rdznych firm w sklepach internetowych. Wydaje sie, iz zakup obuwia powinien
by¢ jednej marki dia zawodnikéw w jednej druzynie. f

G)
- faktura z McDonald — kwota 123,50z4

Na fakturze brak opisu kto korzystal z uslug fast food-u iz czego wynika taki koszt. Komisfa Rewizyjna zwraca
szczegding uwage na fakt, Ze takie dziatanie nijak sie ma do propagowania zdrowego stylu Zycia.

H)

- dnia 05.07.2016 roku zostata podpisana umowa o dzieto z trenerem senioréw na okres od 05.07.2016 do 31.10.2016 na
kwote : 4.673,00

1)

- ubezpieczenie koszt: 700,00zt

Komisja Rewizyjna zwraca uwage, Ze brak jest wykazu osdb objetych ubezpieczeniem.




Konkluzje:

1,

Komisja Rewizyjna pomimo dwukrotnej pro$by nie otrzymata list oséb korzystajacych z dotacji za lata 2014
i 2015 w GLKS Drewiarz. Z informacji uzyskanej od Pani Nagérzanskiej — Gaf Pan Prezes przekazat, ze

takich list nie posiadaja.

Komisja Rewizyjna zwraca szczegélng uwage na brak konstruktywnej i wnikliwej oceny sktadanych ofert na
realizacje zadan z dotacji i tak w punkcie 4 w ofercie zawarte jest: ,, Uzasadnienie potrzeby dofinansowania
z dotacji inwestycji zwigzanych z realizacjg zadania publicznego, w szczegdlnosci ze wskazaniem w jaki sposéb
przyczyni sie to do podwyiszenia standardu realizacii zadania” | w uzasadnieniu jakie sklada oferent czytamy:

LKlub sportowy ,Drewiarz” Rzepeds jest finansowany tyiko z jednego Zrddta jakim jest Gmina Komaricza. Bez
srodkdw pozyskiwanych z Gminy Komanicza klub nie miatby s$rodkéw do funkcjonowania, co bytoby
réwnowaine z upadioscia badz zawieszeniem dziatalnosci kiubu.”

Gdzie w swolch zarzgdzeniu wdjt jasno okreslia, Ze :

cyt”.....przedmiotem zgfaszanych projektow mogq byc zadania, ktdrych realizacjo stuiyta bedzie rozwojowi
i poprawie wszelkich form aktywnosci fizycznej, ktére przez uczestnictwo doraine fub zorganizowane
wplywajg na wypracowanie lub poprawienie kondycji fizycznej i psychicznej spofecznosci lokalnej, rozwdj
stosunkdw spofecznych na terenie gminy lub osiggniecie wynikdw sportowych na wszelkich poziomach......”

W 2015 roku wojt zarzadzeniem Nr 2/2015 z dnia 16.01.2015 powotat komisje do przeprowadzenia kontroli
GLKS Drewiarz z prawidlowosci wykorzystania dotacji udzielonej z budietu gminy Komaricza w [atach 2012-
2014. W wyniku przeprowadzonej kontroli komisja powofana przez wdéjta stwierdzila takie same
nieprawidiowosci, na ktére zwrocito uwage RIO w 2012, a mianowicie:

- finansowaniu z kwoty dotacji wydatkdw poniesionych przed zawarciem umowy,

- nie egzekwowaniu od klubu sportowego obowigzku terminowego zloienia sprawozdania koncowego
z realizacji zadania,

- uznaniu za prawidlowe rozliczenie przediozonego przez klub, pomimo Ze nie zawieralo ono zestawienia
faktur (rachunkéw) uzasadniajgcych wydatki sfinansowane dotacjg oraz zawierato niezgodne z umowa
przesuniecia pomiedzy poszczegdlnymi pozycjami kosztorysu.

W wystapieniu pokontrolnym z dnia 02.06.2015 roku skierowanym do Prezesa GLKS Drewiarz wojt pisze:
A) Ogdftem wykorzystanie dotacji niezgodnie ze ztozonym kosztorysem w roka 2013 wynosi : 19.779,78
B) Ogélem wykorzystanie dotacji niezgodnie ze Zozonym kosztorysem w roku 2014 wynosi : 9.556,56

| wydaje nastepujace zalecenia pokontrolne skierowane do GLKS Drewiarz:

» Dokonad zwrotu dotacjl pobranej w nadmiernej wysokosci w kwocie 29.336,34 wraz z odsetkami
w terminie do 15 dni od daty otrzymania powyiszych zalecen.”

Komisja Rewizyjna przeprowadzajge kontrole wydatkowania z budzetu gminy funduszy przez GLKS Drewiarz
za rok 2014 stwierdza fakt, Zze w raZqcy sposob zostafy naruszone warunki umowy, co powinno skutkowac
natychmiastowym zwrotem przez GLKS Drewiarz pobranej w cafosci dotacji za 2014 rok. Komisjo Rewizyjna

zwraca sie do Rady Gminy o szczegdine zajecie sie tym tematem.

Komisja Rewizyjna zwraca uwage na brak terminowej odpowiedzi na pismo Prezesa GLKS Drewiarz.
Dnia 09.06 2015 roku do urzedu wplyneto pismo od GLKS Drewiarz z prosbg o umorzenie kwoty 29.336,56 zt
i do dnia dzisiejszego wojt nie odpowiedziat na to pismo. Jest to famanie obowigzujacych przepisdw przez

Wéjta Gminy Komancza.

Komisja Rewizyjna zwraca uwage, Ze zgodnie z § 14 punkt 2:
Cyt.” Przedmiotem rozliczenia dotacji nie moga by¢ koszty, ktére beneficjent ponidst na realizacje projektu

przed zawarciem umowy.”
Natomiast w rozliczeniu rocznym GLKS Drewiarz podaje umowy o dzieto podpisane przed zawarciem umowy

o dotacje na rok 2016 i koszt tych uméw w catoséci rozliczony jest z dotacji otrzymanej z Urzegdu Gminy.




7. Komisja Rewizyjna zapoznata sie ze sprawozdaniem i wnioskami z przeprowadzone] kontroli sprawozda#
dotyczacych realizacji zadan whasnych gminy Komaricza stuzacych rozwojowi sportu w 2016 roku z dnia
30.03.2016 roku. {zatgcznik nr 2 do protokotu)

Komisja w skfadzie :

Danuta Nagoérzariska — Gat — przewodniczaca,
Anna Wiszniewski — Tchoryk — sekretarz komisji,
loanna Michaliszyn- czfonek komisji

Komisja ta stwierdza miedzy innymi, Ze:

- GLKS Drewiarz oraz.......c.ceeee....dostarczyli prawidlowo wypetnione sprawozdania na wymaganym druku,
w terminie okredlonym w zawartych umowach.

- wydatki ponoszone byly po zawarciu umowy. Na wniosek GLKS Drewiarz dokonano uzasadnionej zmiany
w kosztorysie oferty, na podstawie zlozonej w dniu 19.12.2016r. prosby zleceniodawcy.
zaplanowane zadania wynikajace z ofert zostaly zrealizowane zgodnie z planem, a otrzymane srodki ~ dotacje

zostaly wykorzystane w catosci.
po analizie dokumentacji- oferty, umowy oraz zioZonych sprawozdan, komisja nie stwierdzita Zadnych uchybien

bad? odchylen w realizacji powierzonych zadari pod wzgledem merytorycznym i finansowym. Analizy wydatkéw
dokonano na podstawie faktur ujetych w sprawozdaniu,

Komisja Rewizyjna zapytuje na jakiej podstawie zostata wystawiona taka pozytywna ocena? Komisja Rewizyjna
Smie twierdzi¢, Ze komisjo powolana przez wijta kontrolowata inne dokumenty niz otrzymata do kontroli

Komisja Rewizyjna.

8. Komisja Rewizyina zwraca uwage na brak wykonania przez wéjta uchwat Rady Gminy:
- Uchwata Nr 11/12/2014 Rady Gminy Komaricza z dnia 05 grudnia 2014 roku w sprawie przyjecia ,, Programu

wspolpracy Gminy Komaricza z organizacjami pozarzadowymi na rok 2015.
- Uchwata Nr X1I/61/15 Rady Gminy Komaricza z dnia 18 fistopada 2015 roku w sprawie przyjecia ,, Programu

wspotpracy Gminy Komaitcza z organizacjami pozarzadowymi na rok 2016,

Integralng czescia tych uchwat jest : Program wspéipracy Gminy Komaricza z organizacjami pozarzgdowymi.
W § 11 pkt 2 tego programu na rok 2015 i 2016 jest wyraZny zapis , Ze w skiad komisji wchodzi miedzy Innymi:

cyt. "......jeden radny desygnowany przez Rade Gminy Komanicza."

W podstawie prawnej zarzadzen wojta:

Zarzgdzenie nr 13/2015z dnia 16.03.2015
- w podstawie prawnej podanc miedzy innymi Uchwate Rady Gminy w Komarczy nr [1/12/2014 z dnia 05.12.2014

Zarzadzenie nr 2/2016z dnia 19.01.2016
- w podstawie prawnej podano miedzy innymi Uchwate Rady Gminy w Komanczy nr XI1/61/15 z dnia 18.11.2015

Zdanlem Komisji Rewizyjnej duzym naduiyciem, a moZe | famaniem obowigzujgcych uchwat Rady Gminy
w Komariczy, jest podowanie w w/w zarzgdzeniach joko podstawy prawnej uchwat Rady Gminy, ktére nie sq

przestrzegane przez samego wnioskodawce tych uchwat.

W rozpatrywanych zarzqdzeniach wdjt wszedt w kompetencje Rady Gminy i DESYGNOWAE OSOBISCIE zamiast
Rady Gminy, do komisji radnego wbrew PROGRAMOWI wspdlpracy z organizaciami pozarzqgdowymi uchwalonymi

przez Rade Gminy.

Komisfa Rewizyjna nie odnalazta w posiadanych dokumentach Zadnej wzmianki, kitdra s$wiadczyta by
o desygnowaniu przez Radg Gminy radnej Joanny Michaliszyn do komisji konkursowej, jednoczesnie Komisja
Rewizyjna zwraca uwage na fakt, iz Radna ta jest w zarzqdzie jednego ze stowarzyszert ubiegajgcych sie o dotacje.

9. Komisja Rewizyjna zwraca uwage na brak wykonania przez wdjta uchwaly Rady Gminy :

- Uchwata Nr XI/36/11 Rady Gminy Komaiicza z dnia 16.05.2011 roku w sprawie okreslenia warunkéw i tryby
finansowania rozwoju sportu na terenie Gminy Komaiicza. | tak wéijt zarzadzeniem nr 11/2017 z dnia 24.02.2017,
w ktérym to powoluje sie na uchwale nr X1/36/11 Rady Gminy Komaricza w sprawie okreslenia warunkow i tryby
finansowania rozwoju sportu na terenie Gminy Komaricza oraz Uchwate Nr X11/61/15 Rady Gminy Komaricza z dnia
18 listopada 2015 roku w sprawie przyjecia , Programu wspdipracy Gminy Komaricza z organizacjami
pozarzadowymi na rok 2016, powoluje komisje do spraw rozpatrzenia ofert | sprawozdan zwigzanych z realizacla
ogloszonych konkurséw, w skiad ktérej po raz kolejny sam powotuje radng Joanne Michaliszyn.




.+ Jest to szczyt arogancji wéjta wobec prawa z ktérego ma sie wywigzywaé!!
Natomiast paragraf 13 punkt 1 uchwaty nr X1/36/11 jasno okresla zasady powotania komisji do kontrolowania
realizacji projektéw: cyt.
" Wdjt Gminy Komaricza, poprzez upowaznionych PRACOWNIKOW Urzedu Gminy Komaricza lub PRACOWNIKOW
Gminnego Osradka Kultury w Komatriczy moze kontrolowod realizacje projektu...”
Komisja Rewizyjna zadaje pytanie: Od kiedy to cztonek powotanej przez wéjta komisji w sobie pani Joanny
Michaliszyn - RADNE) jest takim pracownikiem?!
Natomiast Program wspdipracy Gminy Komaricza z organizacjami pozarzadowymi na rok 2016 w § 11 pkt 2 jasno

okresla, ze w sktad komisji wchodzi miedzy innymi:

cyt. "......jeden radny desygnowany przez Rade Gminy Komaiicza."

Pod rozwage Rady Gminy Komisfa Rewizyina poddaje ocene czy zarzgdzenia: nr 13/2015 z dnjo 16.03.2015;
nr 2/2016 z dnia 19.01.2016 i nr 11/2017 z dnia 24.02,2017 sq wydane zgodnie z prawem?!

Komisja Rewizyjna pyta wdjta po co sg uchwatly skoro i tak ich nie wykonuje?

Na tym protokof zakoriczono.

Protokot sporzadzita:

T e

Data i podpis - Podpisy czlonkdéw komisji:
osoby kentrolowanej:

ol

odniczaca )

{Bozena Gosztyla)

Pouczenie,
W przypadku odmowy podpisania protokolu przez Kervownika kontrolowanego podmiotu, jest on obowigzany do zloZenia w terminie 3 dni od

daty odmowy — pisemnego wyjasnienia jej przyczyn. Wyjasnienie skiada si¢ na rece Przewodniczqeego Komisji Rewizyjnej.
Kierownik kontrolowanego podmiotu moze zlozyé na rece Przewodniczqcego Rady uwagi dotyczaee kontroli § jef wynikow w terminie 7 dni od
daty przedstawienia kerownikowi kontrolowanego podniiotu protokolu pokontrolnego do podpisania.

Zatgezniki:
1. List z podzigkowaniem za zaangazowanie i prace spoleczng wloiong w realizacje powierzonego przez Gming Komancza zadania

2. Sprawozdaniem przeprowadzonej kontroli sprawozdan dotyczacych realizacji zadan wiasnych gminy Komancza shuzacych rozwojowi sportu

w2016t

Protokol sporzqdzono w trzech jednobrzmiqeych egzemplarzach, 2 ktdrych po jednym doreczono Przewodniczqeemu Rady Gminy, Przewodniczqeemu Komisfi
Rewizyfnej Rady Gminy oraz Wejtowi Gminy Komareza.,







